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Jezicki pejzaz Karasevaka: nadgrobni spomenici?

Biljana Sikimié

Rad se bavi jezickom i folkloristickom analizom natpisa na nadgrobnim spomeni-
cima seoskih grobalja u oblasti KaraSeva u Rumuniji. U pitanju su groblja u Karasevu,
Klokoti¢u, Ravniku, Nemedu i Vodniku, ¢ije je dokumentovanje obavljeno tokom oktobra
inovembra 2015. godine. Postojeci natpisi na spomenicima omogucavaju sociolingvistic-
ki uvid u diglosiju KaraSevaka: sa jedne strane stoje lokalni karasevski govori koji nikada
nisu imali funkciju standardnog jezika, a sa druge - ranije srpskohrvatski, a posle 1989.
sve viSe standardni hrvatski jezik, koji je istovremeno i sluzbeni jezik Katolicke crkve u
svim karaSevskim naseljima. U radu se izdvajaju i neke funerarne formule zapisane na
spomenicima, koje se mogu analizirati kao svojevrsne karasevske folklorne formule.

Kljucne reci: Karasevci, nadgrobni spomenici, jezicki pejzaz, folklorna formula

Uvod

Savremenim istrazivanjima seoskog groblja bave se razliite discipline:
razne istoriografske grane (pocevsi od arheologije, preko epigrafike do istorije
umetnosti), sociologija sela, pejzazna arhitektura, tanatologija, folkloristika, an-
tropologija, do sociolingvistike, pre svega nove sociolingvisticke subdiscipline
istrazivanja jezickog pejzaZza. Ovom radu je prethodilo terensko dokumentova-
nje javnih natpisa u karasevskim selima, i posebno sloZeno terensko istrazivanje
groblja sa fotografisanjem spomenika, zatim transkripcija natpisa, pa lingvistic-
ka i folkloristi¢ka analiza tekstova.

Karasevci danas zZive u sedam naselja planinskog Banata u Rumuniji u bli-
zini grada Resica. Prema zvani¢nom popisu Rumunije iz 2011. u Zupaniji Kara$
Severin i gradu ReSici ima 292 Hrvata, a u komuni KaraSevo od ukupno 3110
stanovnika 2380 je Hrvata, 246 Rumuna, 172 Roma i 23 Srba (u pitanju su nase-
lja Karasevo, Jabal¢a i Nermed). U komuni Lupak od ukupno 2677 stanovnika

1 Prilog je rezultat rada na projektu Jezik, folklor i migracije na Balkanu, br. 178010 koji
finansira Ministarstvo obrazovanja, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije.
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2318 je Hrvata, 195 Rumuna, 29 Roma i 6 Srba (naselja Klokoti¢, Lupak, Ravnik
i Vodnik). Primetan je i znac¢ajan demografski pad.

Prvi relevantan dijalektoloSki opis govora KaraSeva, sa kritickim pregle-
dom dotadasnjih istrazivanja, dao je rumunskKi lingvista i slavista Emil Petrovic
(Petrovici 1935). Prema njegovim procenama, tridesetih godina 20. veka bilo je
oko 6800 KaraSevaka.2

Rumunski istoricari pretpostavljaju da su se KaraSevci naselili u Banat u
Jranom srednjem veku“ u nekoliko naselja u okolini srednjovekovne tvrdave Ka-
raSevo (Jabalca, Nermed, Lupak, Ravnik, Vodnik i Klokoti¢). Ne ulazec¢i u kontra-
diktorne teorije istraZivaca o etnickom poreklu i lingvistickoj pripadnosti Kara-
Sevaka, iz ugla aktuelne jezicke politike treba ukazati na to da se oni danas do-
minantno izjasnjavaju kao Hrvati i da svoj govor pisu iskljucivo latinicom. Pri-
znati su kao Hrvati od strane Hrvatske, u Skolama se nastava odvija na rumun-
skom i hrvatskom jeziku, a lokalni ¢asopis (Hrvatska grancica) takode je dvoje-
zican. Osim govora KaraSevci su sacuvali i svoju tradicijsku kulturu, a na vizuel-
nom planu, za potrebe ovog priloga, najznacajnije je Cuvanje Zenske noSnje: i da-
nas KarasSevke svakodnevno nose karakteristi¢cnu maramu (slika 1).
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Slika 1: Vodnik, nadgrobni spomenik

Nacinom Zivota ne razliku se mnogo od suseda Rumuna jer se bave poljo-
privredom, stocarstvom, voéarstvom, a mnogi i danas uz imanje u selu poseduju

20d druge polovine 20. veka do danas lingvisticka literatura o karaSevskom govoru znatno je
uvecana, da pomenemo samo najznacajnije lingviste koji su se bavili ovom temom: Pavle Ivi¢,
Darja Kanjor, Marija Lacki¢, Josip Lisac, Maksim Mladenov, Radivoje Mladenovi¢, Ivana Oluji¢,
Mihaj Radan, Andrej Soboljev, Mile Tomi¢, Viktor Vesku i drugi.
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i stocarski salas. Mnogi KaraSevci su radili u obliZnjem industrijskom centru Re-
Sica ili okolnim rudnicima, a posle 1989. godine odlaze na sezonske poslove u
Hrvatsku, kasnije i u zemlje zapadne Evrope. Za savremeni trenutak karakteri-
sti¢na je Zenska radna migracija, $to je i inace Siroko rasprostranjena pojava u
Rumuniji. Po veroispovesti Karasevci su katolici.

Ovaj prilog ima za cilj da pokusa da osim simbolicke, sakralne funkcije ka-
raSevskog govora - buduéi da su na karaSevskom govoru dokumentovani fune-
rarni natpisi, otkrije i analizira postojece funerarne formule.3 Na drugom istra-
Zivackom nivou, nivou zaStite ugroZenih jezika, u koje nesumnjivo spada govor
KaraSevaka, rad ¢e pokusati da odgovori na pitanje o tome u kojoj meri natpisi
na karaSevskom govoru u sakralnom kontekstu groblja mogu da pomognu u
procesu oc¢uvanja jezika.*

Groblja Karasevaka

Karasevska groblja ve¢ su bila deo savremenih istrazivanja ,UdruZenja ru-
munskih pejzazista“, koja je obavio interdisciplinarni tim (15. 3. 2012 - 15. 10.
2012), a akcenat je bio na etnickom diverzitetu Banata. Projekat, ipak, nije obu-
hvatio jezicke i tekstoloske elemente.>

Autor je terenska istrazivanja KaraSevaka obavljao u dva navrata, oktobra
i novembra 2015. godine, i tom prilikom prikupio i dokumentaciju o karasev-
skom jezickom pejzaZu. IstraZivanja su obavljena u organizaciji gospodina Ivana
Birte i prof. dr Sase Nedeljkovica sa studentima antropologije Filozofskog fakul-
teta u Beogradu. Terenski snimci kori$¢eni u ovom radu snimljeni su u gradu

3 U analizi natpisa na srpskim spomenicima na grobljima u Metohiji Mitra Relji¢ pise o ,ogre-
Senjima o normu*, podrazumevajuéi da lokalnom dijalektu nema mesta na nadgrobnim spo-
menicima (Pesbuh 2010: 161-163).

4Na ,Radio ReSici“ od 2012. godine postoji emisija na hrvatskom jeziku u okviru koje se moze
Cuti i karasevski govor. Saradnici mese¢nog ¢asopisa Hrvatska grancica (u celini na internetu,
dostupan na adresi: http://www.zhr-ucr.ro) poceli su da objavljuju ¢lanke na karasevskom
govoru tek od 2015. godine.

5 Rezultat projekta je niz monografija, od kojih je za ovu priliku najznacajnija Ciobota et al.
2012, koja sumira tipologiju seoskih grobalja rumunskog dela Banata (na korpusu od 100
grobalja). Zbog znacajnih demografskih promena koje su zadesile rumunski deo Banata to-
kom devedesetih godina (pre svega, masovni odlazak Nemaca i Ceha) ova monografija polazi
od demografskih podataka iz 1992. godine. Za objavljivanje su odabrani samo reprezentativni
primeri za svaku etnicku i versku zajednicu, kako bi se mogle definisati njihove dominantne
karakteristike. Projektom je bilo obuhvaceno svih sedam karasevskih naselja, a u monografiji
su posebno analizirana samo groblja u Karasevu i Ravniku. U teorijskom pogledu znacajna je
studija antropologa Rodike Kolta (Colta 2014) o multietnickim grobljima Banata, nastala kao
deo istog projekta.
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Karasevu 11. oktobra, 9.1 10. novembra 2015. Fotografije iz Klokoti¢a su sni-
mljene 10. oktobra 2015 (ali zbog nedostatka vremena nije snimljeno celo gro-
blje, ve¢ samo neki njegovi delovi). Selo Lupak fotografisano je istog dana, 10.
oktobra 2015, ali tom prilikom nije fotografisano lokalno groblje u Lupaku. Fo-
tografije iz Ravnika snimljene su 8. oktobra 2015, iz Nermeda 9. novembra 2015,
a iz Vodnika 10. novembra 2015. Autor ne poseduje dokumentaciju groblja u
Jabaldi, Sto je veliki nedostatak jer bi upravo eventualna pisana dokumentacija
karaSevskog govora Jabalce (gde Karasevci govore rumunski) bila vrlo znacajna
iz ugla jezickog pejzaza.

U istorijskom pogledu vazno je ukazati na nekoliko detalja za bolje razu-
mevanje pejzaza karaSevskog groblja. Sva naselja pod austrijskom upravom jos
od 18. veka morala su da poStuju gradevinske planove becke administracije, a
prema tim planovima groblja su se morala nalaziti na obodu sela. Nije dozvolja-
vano sahranjivanje pored crkve ili u samom selu. Katolici poStuju poseban pra-
znik, Svi sveti (1. novembra), kojom prilikom se pominju svi sveci, i Du$ni dan
(2.novembra), kada se pominju svi mrtvi. Za te dane groblja se posebno ureduju
i kite. Uz to, katoli¢ka crkva za mrtve drzi liturgije, rekvijeme, odmah posle sa-
hrane i na Sest nedelja, u zavisnosti od lokalnih obi¢aja. Kultura paljenja sveca
kod katolika je svedena: svece se pale oko praznika Dana mrtvih ili kada neko
umre, a posle toga na grob se stavlja samo cvece. Na vidljivom mestu u katoli¢-
kom groblju nalazi se centralno raspece (slika 2), a krstova moze biti nekoliko.

Slika 2: Klokoti¢, centralno raspece na groblju
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Do glavnog krsta su nekada iSle litije, a obavljane su i molitve za poginule u
ratu i one koji nisu sahranjeni na groblju (Ciobota et al. 2012: 27-28). U nekim
katolickim grobljima u Banatu postoji i kalvarija, ali nje nema na istraZenim ka-
raSevskim grobljima. Uobicajeno je da se i katoli¢ki sveStenici sahranjuju na vi-
dljivom mestu, ¢esto u blizini krsta. Sve do sedamdesetih godina 20. veka samo-
ubice su na katolickim grobljima u Rumuniji bile odvojeno sahranjivane. Buduc¢i
da su grobna mesta bila skupa, za decu su dobijane besplatne parcele u poseb-
nom delu groblja. Na katolickim grobljima je inac¢e dozvoljeno i sahranjivanje
vernika drugih veroispovesti ako u naselju ne postoji drugo groblje (Ciobota et
al. 2012: 30).

Postojeci opisi dva karaSevska groblja (u Karasevu i Ravniku), uradeni iz
perspektive pejzazne arhitekture, dobro ilustruju stanje svih pet grobalja koja
su predmet analize u ovom radu (Karasevo, Ravnik, Nermed, Vodnik i delimi¢no
Klokoti¢). Osobenost karasevskih grobalja je u tome $to na spomenicima retko
ima natpisa, ponekad je na njih samo zakacena plocCica sa podacima, pa se ne
vide socijalne razlike koje bi mogle biti izraZene veli¢inom, bojom ili materija-
lom od kog je izraden spomenik. U pitanju su singularni spomenici (najcesce se
odnose samo na jednu osobu), a grupisani su prema porodicama. Vrlo retko su
bolje situirane porodice gradile sebi grobnice (u Klokoti¢u - u neoklasi¢cnom sti-
lu). U poredenju sa drugim banatskim seoskim grobljima karasevska groblja su
skromna, ujednacena i najmanje personalizovana, odnosno - nisu modernizova-
na. Imaju isti tip drvenih krstova, iste velic¢ine i boje, ¢esto bez pokojnikovih po-
dataka i slike. U pogledu unutrasnje organizacije samo 35% karasevskih groba-
lja ima strukturu jednostavne ose, ne postoje kapele za umrle (Ciobota et al.
2012:107,118).

Figuralne predstave na banatskim spomenicima su naj¢esSce floralne - ru-
zZa, vrba, brsljan, a ako je u pitanju ptica, to je obi¢no golub. Na katoli¢ckim gro-
bljima uobicajen je bareljef Hristovog raspeca, zatim predstave oka, putira, (u
starije vreme) mrtvacke glave sa ili bez kostiju. U novije vreme na seoskim gro-
bljima se postavljaju male statue andela ili cak preminulog (Ciobota et al. 2012:
52-53; 54; 55-56; 57).

[z ugla pejzaZne arhitekture groblje u gradi¢u Karasevo integrisano je u tki-
vo naselja, u blizini reke Karas. Poligonalnog je oblika, bez unutrasnjih osa, na
ravnom terenu, uglavnom sa niskom vegetacijom, od visokog drveca postoje
orah i bor. Ogradeno je delom visokom betonskom ogradom, jednim delom od
cigala. Procentualna pokrivenost groblja spomenicima je 60%. Postoje dva ulaza
(glavni ulaz je sa ulice, ima metalnu kapiju), centralno raspece se nalazi na seve-
roisto¢nom delu. Spomenici su organizovani po redovima i porodicama, orijen-
tisani u pravcu zapad - severozapad. Nadgrobni spomenici mogu biti omedeni
betonskom ivicom, mermerni su ili metalni, postoje grobovi oblikovani od ze-
mlje, sa drvenim krstovima, ukraseni belim kamenjem ili sezonskim cvecem, ti-
pi¢nim za region - turski karanfil, boZur, krin, hrizantema. Kameni spomenici su
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nepravilnog oblika, isklesani u obliku luka. Smesteni su u centru groblja, sa ili
bez groba. Drveni spomenici su iz 20. veka, razlicitih su oblika i karakteristi¢nih
boja (zelena, bordo i svetlo plava), procentualno ih je 80%. Metalni spomenici,
aih 10% (slika 3).

Slika 3: Karasevo, metalni krst

Mermerni spomenici se javljaju krajem 20. i poCetkom 21. veka. U pitanju
su trolisni/detelinasti krstovi sa varijantama osnove, bele ili crne boje. Svi spo-
menici su ukraseni floralnim ornamentima od plastike, a uz neke spomenike po-
stoje drvene stolice (Ciobota et al. 2012: 66-67). Prilikom terenskih istrazivanja
tokom jeseni 2015, neposredno pre i posle praznika Svih svetih, svi drveni kr-
stovi (inace pokriveni lu¢nim ili uglastim krovi¢em) bili su ukraseni posebnim
ukrasima od vestackog materijala (slika 4).

-~

Slika 4: Karasevo, panorama groblja uredenog za Sve Svete
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Groblje u Ravniku, prema zapazanjima pejzaznih arhitekata, nalazi se van
naselja, na padini brega, vidljivo je zahvaljuju¢i visokom drvecu, odvojeno od
glavnog puta i ogradeno Zi¢anom ogradom. Cetvorougaonog je oblika, sa glav-
nim pristupom prema centralnom raspecu, odakle se odvajaju staza ka istoku i
niz borova starih vise od 100 godina. Spomenici su grupisani prema porodica-
ma, orijentisani u pravcu zapad - severozapad. Grobovi uglavnom nisu ograde-
ni, oblikovani su od zemlje i ukraSeni sezonskim cvecem (iris, boZur, hrizante-
me, turski karanfil, krin). Postoje kameni spomenici s kraja 19. i pocetka 20. ve-
ka, zatim metalni od kovanog gvozda (s pocetka 20. veka), mermerni, betonski i
drveni krstovi iz 20. veka, obojeni jarkim bojama (zelena, svetloplava). Drveni
krstovi ¢ine 80% spomenika i veéina je bez ikakvih natpisa. Mermer i granit se
koriste tek od pocetka 21. veka — u pitanju su spomenici sa razli¢itim oblicima
osnove, bele ili crne boje. Uz spomenike postoje drvene stolice, a svi spomenici
su ukraSeni plasti¢nim floralnim ukrasima (Ciobota et al. 2012: 68-69).

Terenska dokumentacija

Pored drvenih krstova bez natpisa ili sa natpisima koji su tesko ¢itljivi zbog
premaza masnom bojom, tehnicku teSko¢u u dokumentovanju i rascitavanju
predstavljaju i mermerni spomenici, jer su natpisi uklesani u beli mermer. Prak-
ti¢no za sve nove karaSevske spomenike se koristi beli mermer iz svetski pozna-
tog kamenoloma Ruskica (rum. Ruschita, danas u Zupaniji Karas Severin), koji je
otvoren krajem 19. veka (detaljnije o kamenolomu i belom mermeru u: Todor,
Surd 2015). Zapisi na drvenim krstovima u veéini slucajeva vise nisu citljivi, ili
bi moZda mogli biti ¢itljivi primenom posebnih tehnika (slika 5).

3 3 2 S

Slika 5: Ravnik, drveni Krstovi
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Budu¢i da su snimanja karasevskih grobalja obavljena neposredno posle
praznika Svi sveti, grobovi i grobna obeleZja bili su posebno ukraseni, pa su u
izvesnom broju slu¢ajeva natpisi bili pokriveni ukrasima (slika 6). Dokumento-
vani su uglavnom samo kameni spomenici, zatim spomenici sa metalnim ploci-
cama i neki drveni krstovi sa jasno vidljivim natpisom (ali ne svi). U neke drvene
krstove uglavljena je mala fotografija preminulog.

§ 5
"g' : iy

»

Slika 6: Nermed, panorama groblja uredenog za Sve Svete

Posebna tema istraZivanja bila bi otkrivanje rada kamenorezaca, odnosno
gravera, jer su kod KaraSevaca na grobljima uobicajeni i natpisi ugravirani na
metalnim plo¢ama. Neophodna ograda uz analizu karaSevskog lingvistickog pej-
zaZa grobalja odnosi se na autorstvo zapisa, buduéi da narucioci spomenika sva-
kako sami sastavljaju tekst koji ¢e biti uklesan, ali konkretna realizacija pripada
nekom kamenorescu koji, verovatno, ne zna (ranije srpskohrvatski, a sada hr-
vatski) jezik, niti karasevski govor. Ni narucilac spomenika nije siguran kako za-
pisati karaSevski govor jer je obrazovanje stekao na rumunskom i knjiZzevnom
jeziku.

Vecina dokumentovanih zapisa sadrzi samo osnovne biografske podatke
preminulog: li¢no ime i prezime, godine rodenja i smrti (Cesto i tacan datum),
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povremeno godine Zivota i kuéni broj (koji je i danas uobicajen nacin odrediva-
nja pojedinca u okviru naselja u rumunskom delu Banata).6 Upisivanje ku¢nog
broja na krst ili na spomenik posebno je cesto na groblju u Nermedu (slika 7).
Na epitafima gotovo nikada ne piSe zanimanje preminulog, ali se povremeno na-
laze podaci o onima koji su spomenik podigli. Za razliku od Srbije i drugih bal-
kanskih zemalja, u Rumuniji ne postoji obicaj Stampanja umrlica i njihovog po-
stavljanja na vidljivo mesto u naselju i na groblju.

Slika 7: Nermed, spomenik sa ku¢nim brojem

Nivo pisanog jezika prakti¢no se ograni¢ava na funerarni zapis u koji se,
osim sociolingvisti¢kog, ukljuc¢uju i onomasticki i nivo folklornog teksta. Jezicki
elementi se mogu nadi i na grobnim prilozima (sada obi¢no donetim iz inostran-
stva, budu¢i da sadrZe tekstove na nemackom jeziku - slika 8)7 i na lentama po-
smrtnih venaca (sada skoro isklju¢ivo na rumunskom jeziku - slika 9). Ipak, na
jednom od venaca na svezem grobu u Ravniku bio je citljiv natpis na hrvatskom
jeziku: OSTATI CE U NASIM [...] MARIJA SESTRA ANKA I UNUCI, a na drugom -
na rumunskom: UN ULTIM OMAGIU DIN PARTEA UNIUNII CROATILOR DIN
ROMANIA [Poslednji pozdrav od Saveza Hrvata u Rumuniji].

6 Navodenje kuénog broja je u karasevskim naseljima obavezno i u drugim sluc¢ajevima kada
je potrebno da se ta¢no odredi neka porodica, up.: Pagan 2004: 54-90.

7 Grobni prilozi sa natpisom na nemackom jeziku su obi¢no u obliku belih andela ili belih srca,
a natpis je (uglavnom) nemacka funerarna formula: In stillem Gedanken, doslovno: U tihom
secanju, Sto bi pribliZno odgovaralo formuli: U znak secanja. Ovakvih grobnih priloga na ne-
mackom jeziku bilo je 2015. godine na grobljima u Karasevu i Klokoti¢u. Postoje i drugi grobni
prilozi sli¢ne izrade, ali bez natpisa, u formi andela, krstova, ptica, sve¢njaka, verovatno tako-
de doneti iz inostranstva.
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Slika 8: KarasSevo, grobni prilozi Slika 9: KarasSevo, lente na vencima

Bududi da zvucni pejzaZz groblja - nivo usmenog jezika (molitve, posmrtnih
govora i drugih prigodnih formula) i nivo drugih zvukova groblja (placa, zvona,
tuzbalice), na terenu KaraSeva nije bio istraZivan, bi¢e delimi¢no osvetljen na
osnovu radova Miljane Radmile Radan-Uskatu i Ivana Birte. Drugi elementi
opreme groba - grobni prilozi, fotografija preminulog i simboli na spomeniku,
dokumentovani fotografijama, bi¢e samo uzgred pomenuti.

Buduc¢i da u karaSevskim naseljima Zive i pripadnici drugih etnickih zajed-
nica, na svim grobljima dokumentovani su i zapisi na rumunskom jeziku,® a u
gradu KaraSevo i na nemackom i madarskom jeziku. Veoma je teSko utvrditi
etnicku pripadnost umrlog samo na osnovu imena i prezimena na spomeniku.
Autor ovog priloga nije imao prilike da vodi intervjue na groblju sa sagovornici-
ma iz lokalnih zajednica, Sto bi bilo neophodno za kompletiranje informacija o
svakom pojedina¢nom spomeniku.

8 Kao ilustraciju navodimo zapis sa jednog spomenika u Ravniku. Natpis je u stihovima, a ras-
Citavanje nije sasvim pouzdano u pogledu upotrebe dijakritika: AICI ODIHNESTE / BANAC
PETRU /N.1926 DEC.7 06-1975 / IN FLOAREA TINERETI Al PLECAT / INDURERATI PE TOTI
NE-AI LASAT / PASTRIND CU DRAG AMINTIREA TA / PINA CIND SI NOI TE VOM URMA /
,DORMI IN PACE” [ Ovde pociva / Banak Petru / r. 1926 umro 7.06-1975 / u cvetu mladosti
si otiSao / sve si nas ostavilo ozalo$¢ene / da ¢cuvamo sa ljubavlju se¢anje na tebe / sve dok te
i mi ne budemo sledili / spavaj u miru].

9 Takvi su, na primer, spomenici dvojici sveStenika na groblju u Karasevu iz 19. veka. Vazno
je napomenuti da su oni dvojezi¢ni i da verovatno odrazavaju jezicku politiku svog vremena.
Prvi, iz 1868. godine, napisan je na hrvatskom i nemackom, a drugi, iz 1888, na madarskom i
hrvatskom. Ortografija prezimena je u oba sluc¢aja madarska (Karacsonyi): Ovdi / pociva u
miru / IVAN KARACSONYI / NADZUPNIK KARASSOVSKI / umro dana 9a Maija / 1868. / u 66
godina Zivota svog. / Hier ruhet in Frieden / JOHANN KARACSONYI / DECHANT PFAHRER
VON KARASSOVA / gestorben in 66 Lebensjahre / ++ 1868 odnosno: Itt nyugszik békében /
Karacsonyi Kéroly / krassovai esperes-plebanos. / Meghalt 1888 april 16 életének 60 évében.
/ Ovde pociva u miru / Karlo Karacsonyi / nadzupnik krassovski umro dana 16 Aprila / 1888.
/ u 60. godini Zivota svoga.
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Svi nadgrobni natpisi u ovom prilogu predstavljaju transkripte originalnih
zapisa i, uz razlicita ortografska resenja, odrazavaju upotrebu velikih i malih slo-
vairedove teksta (slike 101 11).

Slika 10: Vodnik, nadgrobni spomenik Slika 11: Nermed, nadgrobni spomenik

Funerarne folklorne formule

Etnografska monografija Miljane Radmile Radan-Uscatu (2014), posvece-
na obicajima Zivotnog ciklusu Karasevaka, pruZa osnovne informacije o karasev-
skom funerarnom jezickom pejzazu. Karakteristican karaSevski termin za ‘zape-
vanje’ je pripevdnje, a naricanje je uobic¢ajeno (Radan Uscatu 2014: 125). Prili-
kom sahrane postoje posebne karaSevske formule: posto sveStenik obavi misu i
poslednju molitvu, odrzi posmrtni govor, ¢ita se oprasé¢anje od rodbine, suseda i
prijatelja. Zatim sveStenik izgovori: Primi, zemljo, sto je tvoje, a Isukrst nek uzme
svoje! Na kovceg se bacaju zemlja i novc¢ici uz reci: Bog da ti oprésti gréje!, ili: [Da
ti je] Ldka ti ¢fna zémlja/zemljica! Po zavrSetku sahrane jedan od ljudi koji su
sredivali grob tri puta obide oko groba uz reci: Tu da ti biide dom i sve Sto ti tréba,
da némas nista s ovémi drigimi koji su Zivi' (Radan-Uscatu 2014: 132). Na grob
se postavlja krst od bagremovine ili hrastovine, a po pravilu napiSe se formula:
Ovdé pociva u miru B6zim (ime i prezime / dan / mesec / godina rodenja i smrti)
(Radan Uscatu 2014: 147). U monografiji je objavljen i tekst jedne karasevske
molitve koja se izgovara prilikom godiSnjeg pomena (Veliko $tenje), sa rascita-
nim faksimilom originalnog zapisa Marije Bogdan iz 1992. godine (Radan-Usca-
tu 2014: 141-143; 240-246).
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Drugi mogu¢ uporedni izvor za analizu karasevskih nadgrobnih natpisa
predstavlja folklorna zbirka Ivana Birte (Birta 1993), koja, uz ostalu dragocenu
gradu, sadrZi i tuzbalice.

Natpisi na zajednickim objektima na groblju, kao Sto je metalna kapija na
ulazu u groblje u Nermedu sa natpisom Faljen Isus (slika 12), osnovni su elemen-
ti funerarnog pejzaza.

5 3

(5

¥

A& 2

Slika 12: Nermed, kapija i natpis na ulazu u groblje

Za karaSevske nadgrobne spomenike karakteristicna je opsSta hriS¢anska
formula: Ovde pocdiva u miru boZijem sa lokalnim varijantama glagola pocivati
(opociva/upociva, mahom u Ravniku) i razli¢itim grafickim reSenjima, bududi da
ne postoji standardizovan karaSevski pravopis (Cesto je primetan i uticaj ru-
munskog pravopisa): OVDE UPOCIVA U / MIRU BOZIM (Ravnik); OVDE UPOCI-
VA U / MIRU BOJIM (Ravnik); OVDE POCIVA / U MIRU BOZIEM (Vodnik); OVDE
UPUCIVA U MIRU (Klokoti¢); OVDE POCIVA U VECNIM / BOZIM MIRU (Karage-
vo). Paralelno postoje zapisi iste formule na hrvatskom jeziku: HVALJEN ISUS 1
MARIJA / OVDJE POCIVAJU U MIRU BOZJEM (Ravnik).10

10 Na srpskim grobljima u Rumuniji, prema terenskim istraZivanjima iz 2016. u naseljima Ca-
nad, Sempeter i Varjas, uobicajena je incijalna formula: Ovde pociva i veoma retko: Ovde leZe
zemni ostaci.
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U MIRU
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Slika 13: Klokoti¢, nadgrobni spomenik Slika 14: Ravnik, nadgrobni spomenik

Postoji viSe tipova finalnih formula. Osnovna finalna formula na spomeni-
cima je katolicka molitva za pokojne, koja na hrvatskom jeziku, koji je u upotrebi
u karasSevskim katolickim crkvama, glasi: Pokoj vjec¢ni daruj im, Gospodine, i svje-
tlost vje¢na neka im svijetli. Po¢ivali u miru. Amen. Lekseme vecan/vjecan, sve-
tlost/svjetlost, svetleti/svjetleti imaju razlicite realizacije u karasevskim govori-
ma (karasevski govori se u dijalektologiji smatraju za govore sa nezamenjenim
jatom). Tako se na spomenicima ova molitva beleZi na razlicite nacine, ¢esto u
skra¢enom obliku.1?

SVITLOST / VIKOVICNA DARUJ / NJIMA GOSPODINE NEK / POCIVAJU U
MIRU / AMEN (na kapeli u Klokoti¢u, u rozeti iznad ulaza)

Pokoj vi¢nji daruj njemu / gospodine i svetlost / vi¢nja neka mu svetli /
nek upociva u miru amen (Ravnik)

MIR I POKOY VIYECNI / DARUY NYOY COSPODINE / I SVIYETLOST VIKO-
VICNA / NEKA YOY SVIYETLI / DA POCIVA U MIRU / AMEN (Klokoti¢)
MIR I POKOJI VECNI / I SVETLOST VJECNA / NEKA MU SVJETLI DA / PO-
CIVA U MIRU / AMEN (Vodnik)

11 Na srpskim grobljima u Rumuniji uobicajen je pravoslavni ekvivalent iste formule: Vje¢naja
pamjat u brojnim varijantama: Vecna joj uspomena / Ve¢an mu spomen / Vjecha mu/im pamjat
(Sempeter); Ve¢na im pamjat (Sempeter i Varjas); Vjecnaja pamjat (Varjas) itd.
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MIR IPOKO] VECN]I / DARUJ NJEMU GOSPODINE AMEN (Klokoti¢)
POKOJ VIJECNI / DARUJ NJOJ / GOSPODINE AMEN (Klokoti¢)

Na karaSevskim spomenicima se nesto rede sre¢e uobicajena funerarna
formula: Nek mu/joj/im je laka (crna) zemlja'> - DAYOY ZEMLJA LAKA (Ner-
med); NEKAJOJ / BUDEZEMLJA / LAKA Pociva u miru (Nermed); neka joje laka
zemlja (KarasSevo); NEK JO] BUDE / LAKA ZEMLJA (KaraSevo); NEK JIM BUDE /
ZEMLJA LAKA (Karasevo); POCIVAJ U MIRU / BOZINKO MILI / TEBE SMO IZGU-
BILI / VECAN SAN - DOVIDENIA / LAKA TI ZEMLJA / ZALNA OBITEL]J (Klokoti¢).

Za groblje u Ravniku karakteri¢na je formula: Svi smo Zalosni sto te/vas vise
nema, koje nema na drugim istraZenim karasevskim grobljima:

ZALOSNI SMO MI SVI / STO VI NESTE VISE
ZALOSNI SMO / MI SVI CE TI...

JALOSNI SMO SVII STO TI VISE NESII!
ZALOSNI SMO MI CE TI VISE NESI
ZALOSNI SMO MI SVI / STO TI VISE NESI
ZALOSNI SMO MI / STO TI VISE / NESI

SVI SMO ZALNI STOJU VISE NE.

Slika 15: Ravnik, nadgrobni spomenik

12 Na srpskim grobljima u Rumuniji uobiéajeno je: Laka im/mu/ti crna zemlja (Canad, Sempe-
ter, Varjas).
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Na jezickom planu ovoj formuli je slican i zavrSetak jednog, inace eksten-
zivnog, zapisa u stihovima sa groblja u Nermedu (Zal mi je ¢e nesam da hodim po
svetu):

DRAGA MOJA FAMILO. / Y DRAGA DECO. STIGAL ONAY ZALI CAS / ZAL-
MIJECESAM SE RASTAVIL OD VAS. / VI STE MI DRAGHI BILI / ALI IPAR U
GROP STE ME SARANILI / PRIMINUL SAM U NAILEPIM CVETU. / ZAL-
MIYE CE NESAM / DA HODIM PO SVETU

Cini se da folklorna formula po svetu hoditi nije ograni¢ena samo na fune-
rarni kontekst jer je sadrze i drugi karaSevski folklorni tekstovi, npr. jedna voj-
ni¢ka pesma: Pa bi znao po svetu hoditi / i znao bi mladost provoditi (Birta 1993:
182), ili ljubavna: Volim s dragim s lista vodu piti / nego omraznim po svetu hoditi
(Birta 1993: 96).

U Nermedu se i na drugim spomenicima javlja finalna formula: Zao mi je
Sto/¢e smo se rastavili. Inace, motiv ‘rastavljanja’ uobicajen je za karaSevske tu-
Zbalice, posebno vremenski odreden (kad je najdrago bilo):

A kad ti najdrago bilo / Da se s nami veseli$ / Bog te od nas rastavil. (Birta
1993: 68)

Ce kad nim najdrago bilo, / Ce smo dva doma napravili, / On’ ni slutna
smrtka od teb’ rastavila. (Birta 1993: 73)

Sto si se od nas rastavila / Kad nim najdrago bilo? (Birta 1993:72)

Funerarna formula na spomenicima u Nermedu opisuje Zalost zbog rastan-
ka:

ZAO NAM JE DRAGHI MILI $TO / OD VAS SMO SE MI RASTAVILI / KUD PO
SVETU SMO HODILI OD / VAS SMO SE RASTVILI. ZELELI / SMO I MI NE-
KADA DA ZIVIMO / SA VAMA SADA.

DRAGA MOJA DECO. ZAL MI JECE SAM SE / RASTAVIL 0D VAS. VISTEMI-
DRAGIBILI / A...

Sa druge strane, samo na groblju u Karasevu postoji posebna formula sa
motivom ‘radovanja’ u finalnoj poziciji. Ista formula srece se i kao sastavni deo
jedne tuzbalice: ,Ja sam se jako radoval / ¢e sam s vami uzival / i na ovem lepim
svetu / ja u zivotu ostal” (Birta 1993: 79), a na groblju u Karasevu zabeleZeni su
slededi primeri:13

13 Primeri sadrZze specificnu upotrebu potencijala i potencijala za proslost u prvom licu jedni-
ne; upotrebu ovog glagolskog oblika u karasevskim govorima uocio je i komentarisao jos Emil
Petrovici (1935: 215).
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ija bise bil / radoval da sam / uzmediu vas
Na 34 leta od Zivota, / Zalosno i teSko¢om / sam vi parasila lepi moji /
sinove i vas zalosna familo. Jako bi bila tela da sam se raduvalaija sa vama.

J JA BI SE RADOVAL / DA SAM SVAMA UZIVAL / NEKA MU LAKA ZEMLJA
JJA BI SE RADUVAL / ..SVA... UZIVA

IABI SE RADUVALA / DA SAM SVAMI UZIVALA / BOLESTI I SMRT NEMILA
/ OT VAS ME UKRATKO / RASTAVILA OSTA ZALOSNA / SVA FAMILA

Slika 16: KaraSevo, nadgrobni spomenik

Na groblju u KaraSevu postoje i zapisani stihovi poznatih srpskih pesnika,
ali na spomenicima nastalim u doba dok je postojala Jugoslavija.1* Prvi je citat
pesme iz zbirke Dulic¢i uveoci Jovana Jovanovié¢a Zmaja, a nalazi se na spomeniku
Marije Gera Radan (1956-1986):

VICEM BOGU ONA JE JOS MLADA / VICEM PRAVDI: ONA SE JOS NADA /
ANDELIMA: VI JO] SRCA ZNATE / VICEM ZEMLJI: ONA NIJE ZA TE“ / ].].
ZMAJ / SPI U MIRU SANAK SLATKI / MUGUR CVETA MEDNI, DRAGI / KA-
PLJA ROSE - ZIVOT KRATKI / 0ZALOSCENA PORODICA (slika 16)

14 U novije vreme na spomenicima na grobljima u Kragujevcu i BatocCini zabeleZeni su stihovi
Disove pesme MoZda spava, Anti¢eve Besmrtne pesme, Zmajeve pesme iz zbirke Puliéi uveoci,
varijacija na pesmu Konstantina Simonova Cekaj me, Selimoviéevi stihovi iz pesme u romanu
Tvrdava, Cesari¢eva Balada iz predgrada, jedna misao Rabindranata Tagore, parafraza iz Pa-
vi¢eve drame Zauvek i dan vise, BalaSevi¢eve pesme Naopaka bajka (Tepyn 2015). Na gradi iz
svog korpusa epitafa iz Beograda i okoline, podignutih uglavnom Sezdesetih i sedamdesetih
godina 20. veka, Ivan Colovi¢ analizira folklorizaciju knjiZevnih tekstva, a nalazi i neke taéno
navedene stihove (P. P. Njegosa, ]. ]. Zmaja, B. Radicevica, V. lli¢a, V. Petkovi¢a Disa, M. Mitro-
vi¢a, J. Duti¢a, M. Rakiéa - Colovi¢ 1983: 57-69).
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Slika 17: KaraSevo, nadgrobni spomenik
Drugi zapis predstavljaju ponovo stihovi Jovana Jovanovi¢a Zmaja iz pesme

Svetli grobovi, navedeni na jednoj porodi¢noj grobnici, pod navodnicima, ozna-
¢eni kao i u prethodnom slucaju kao citat:

,GDE JA STADOH - TI CES POCI! / STO NE MOGOH - TI CES MOCI! / KUD
JA NISAM - TI CES DOCI! / STO JA POCEH - TI PRODUZI!“ (slika 17)

Slika 18: KaraSevo, nadgrobni spomenik

Stihovi su uklesani verovatno ubrzo posle 1981. godine, buduc¢i da je godi-
na smrti supruga, koji je prvi preminuo - 1981, a supruga je preminula 2000
(MARTA /ROD 101V 1938 / UMRO 14 VIII 2000 /// MIKOLA / ROD. 02 XI1 1936
/ UMRO 22 VIII 1981). Oba spomenika jasno svedoce o jezickoj i kulturnoj klimi
koja je postojala kod Karasevaka jos osamdesetih godina 20. veka.
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Na karasevskim grobljima postoje i mnoge personalizovane finalne formu-
le, a prili¢no su retki podaci o onima koji su podigli spomenik. Ako i postoji, pot-
pis je uvek bezli¢an i oznacava kolektiv (time omogucava sociolingvisti¢ki vaznu
distinkciju karaSevski vs. hrvatski, a na starijim spomenicima otkriva i tragove
nekada$anjeg srpskohrvatskog jezika): OZALIENA PORODICA (Karasevo); OZA-
LOSCENA PORODICA (Karasevo); ZALNA OBITEL] (Klokoti¢); FAMILIA / FAMI-
LA (KaraSevo); SPOMENIK PODIGNUT OD FAMILE (Nermed); Roditelji (Ravnik).
Samo na jednom spomeniku iz Ravnika stoji: Se napravila ot Zene.

Onomastika na groblju

KarasSevski zapisi na nadgrobnim spomenicima mogu se analizirati i iz ono-
mastickog ugla. Kao polazna osnova mogu posluziti antroponimska istrazivanja
KaraSevaka koja je objavio Mile Tomi¢ u nizu radova (Tomuh 1972, 1974; Tomi¢
1984, 1985). Mile Tomic¢ je terenska istraZivanja obavljao 1965. i 1968. i tom
prilikom prikupio sva prezimena (210), sva muska (57) i Zenska (49) imena, za-
tim nadimke (1172), toponime (293) i sve ,entopske rec¢i“ (216). Bez obzira na
Cinjenicu da je studija Tomuh 1972 uradena u skladu sa lingvistickim intereso-
vanjima i mogu¢nostima svoga vremena (pokusaj odredivanja etimologije pre-
zimena i izvlacenje vanlingvistickih zaklju¢aka na osnovu takve analize), drago-
cen je uporedni (rumunsko-karaSevski) popis svih prezimena sa brojem lica ko-
janose svako pojedinacno prezime po naseljima. Najfrekventnija su bila slede¢a
prezimena: Filka, Beca, Hacegan, Birta, Milo$, Veka/Vaka, Cinkul, Vatav, Ocil, Vla-
$i¢, Gerlica, Banak, Beul, Mita, Lacki¢, Kurjak, Laus, Hoca, LogoZan/LugoZan, Do-
manjanc, Todor itd. U studiji iz 1974. godine Mile Tomi¢ objavljuje spisak svih
nadimaka, muskih imena, od kojih su najcesc¢a bila: Petar, Milja, Pured, Mikola,
Ivan, Marjan, Martin, Todor, Mateja, Krsta, Luka itd. Uz sve zamerke koje se ticu
etimoloskih i tvorbenih zaklju¢aka u ovom radu, dragocena je uporedna tabela
(rumunski/karasSevski oblik) sa brojem potvrda po pojedinim naseljima. Ista ta-
bela uradena je i za karasevska Zenska imena kojih ima 49, a najc¢e$¢a su Marija,
Magda/Lina, Marta, Ana, Petrija, Ruza, Stana, Jela, Kata.

NaveS§¢emo nekoliko primera sa groblja u KaraSevu na osnovu kojih se mo-
gu izvesti razliciti zakljucci i za koja verovatno postoje vanlingvisticka objasnje-
nja. Tomi¢ ne registruje neka prezimena kao karaSevska, ali su prezimena Vuka,
Pandlika, Horvat, Bibian i Zahjka (postoji karaSevsko prezime Zenka) dokumen-
tovana na groblju uz natpis na karasevskom ili hrvatskom:

Za uspomen Pokojni / Vuka Martin / Hategan Marta / Rodeni g. Umarli /
1936 - 1944 28-X1-1966 8-V-1981 / Stari 30 - 36 Godine [natpis je posta-

vljen stubacno]

MILIA PANDLIKA / 1877
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Ovde pociva u miru Bozim / HORVAT MARIA / ROGJENA MAXIM / stara
74 / Rogjena 1912 / Umrla 1987 / neka joje laka zemlja

OVDJE POCIVA U MIRU BOZJEM / BIBIAN IVAN / *15 MAI 1981 - 110 AUG
2003 / MOJ POSJETITELJU, MENE VISE NEMA / OD STARIH DANA OSTA
USPOMENA / A SLIKA TA STO TU JE NA KAMENU / TVOJIM ME PO[...]
OVDE POCIVA MIRU BOZIM / ZAHJKA PJUREC / *1953 11 MAI / 12003 18
OCT

Buduéi da prati i frekvenciju karaSevskih prezimena, za neka prezimena
(posvedocena naSim istraZivanjem groblja u Karasevu) Mile Tomi¢ napominje
da su ,Cesta“ (Belca, Todor, Beul, Frana, Gera, Moldovan, Vaka, LogoZan, Adam,
Lukacela), a za neka da se srecu isklju¢ivo u KarasSevu: Mihaila (na spomeniku
zapisano kao: Mihajla), Maksim (na spomeniku zapisano kao: Maxim), Pauca,
Zenka, Boksan, Mijat, Radan, Fera, Miloja, Ugrin, Vernika, Sudor.

Zavrsna razmatranja: jezicki pejzaz karasevskog groblja

Istrazivanja vidljivosti manjinskih jezika u okviru jezickih pejzaza groblja
postala su u novije vreme i sociolingvisticka tema: vlaskim i rumunskim zapisi-
ma na grobljima severoisto¢ne Srbije bave se Monika Hucanu i Anamarija Sore-
sku Marinkovi¢ (Hutanu, Sorescu Marinkovi¢ u ovom tematu), zapisima banat-
sko-bugarskog jezika Biljana Sikimi¢ i Motoki Noma¢i (Cuxkumuh, Homahwu
2016), a brojne radove o nadgrobnim spomenicima Ceha u SAD potpisuje Eva
Ekert (Eckert 1998; 2001; 2002; 2007).

Terenska istrazivanja su pokazala postepenu transformaciju jezickog pej-
zaza KarasSevaka koja ukljucuje i vidljivost karasevskog govora na spomenicima
na groblju. Zvanicni natpisi u naseljima su danas dvojezi¢ni (na rumunskom i
hrvatskom jeziku). Upravo transformacijom nekadasnjeg karasevskog groblja
sa drvenim krstovima i minimalnim personalnim podacima koji se sastoje od
imena i prezimena pokojnika, i to - paradoksalno — uvodenjem mermernih spo-
menika koji ni u kom slucaju ne predstavljaju karaSevsku funerarnu tradiciju,
uporedo sa standardnim hrvatskim jezikom pojavljuje se i postaje vidljiv i lokal-
ni karasevski govor. Na delu je revitalizacija privatnog karaSevskog jezickog pej-
zaza na lokalnom groblju, podrZana novim elektronskim medijima, pre svega in-
ternetom, kojim je omoguceno sluSanje radio emisija, i u sasvim novo vreme -
¢itanje novinskih ¢lanaka na karasevskom govoru. Sve do nedavno karasevski
jeziCki pejzaZ bio je ogranicen na privatni zvuc¢ni prostor KaraSeva i njegove tes-
ko dostupne naucne elaboracije.
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Karasevo linguistic landscape: funeral monuments
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Summary

The paper deals with linguistic and folkloristic analysis of inscriptions on tom-
bstones in rural cemeteries in the Karasevo/Carasova area in Romania. Researched
were cemeteries at Karasevo/Carasova, Klokoti¢/Clocotici, Ravnik/Rafnic, Nemed
and Vodnik/Vodnic, documentation being fulfilled during October and November
2015. Existing inscriptions on monuments provide insight into the sociolinguistic
diglossia of KaraSevo people: on one side are Karasevo local vernaculars - they have
never had the function of a standard language, and on the other - Serbocroatian, and
after 1989 standard Croatian language, which is also the official language of the Cat-
holic church in all Karasevo settlements. The paper points out some funeral formu-
las written on the monuments that can be analyzed as typical folk Karasevo formu-
lae.

Key words: KaraSevo/Carasova, funeral monuments, linguistic landscape, folklor
formula
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